1979 czerwiec 7, Warszawa - Meldunek operacyjny dotyczacy dziatalnosci SKS. opracowany przez in-

spektora Wydziatu Ill Departamentu Ill MSW por. Jana Kurzele, tajne

- Wtodzimierz Fenrych - rzecznik poznanskiego SK-S-u - w czasie spotkania w dniu 25 V br., jakie odbyto
sie w mieszkaniu Restytuta Staniewicza, a ktérego celem byto utworzenie tzw. Klubu Samoobrony Spotecz-
nej', 'wystapit do zebranych z apelem, aby stworzyé grupe terrorystycznag [i] w ten sposob walczy¢ - manife-

stujgc spoteczenstwu swojg obecnosc.

- W wyniku zastosowanych szeregu dziatan o charakterze operacyjnym doprowadzono do roztamu w po-
znanskim SKS-ie, wyodrebnienia sie grupy osob zarzucajgcych dotychczasowym przywodcom (Jackowi] Ku-

biakowi i J[erzemu] Nowackiemu) bezczynnos¢, bute i apodyktycznosé.

- W uroczystosciach zwigzanych z pobytem Papieza w Gnieznie uczestniczyli dwaj cztonkowie poznan-
skiego SKS-u: W[todzimierz] Fenrych i E[dward] Maliszewski oraz cztonek Teatru Osmego Dnia Piotr Jurga.

Zadna z tych oséb nie prowadzita dziatalno$ci antysocjalistycznej (kolportaz literatury itp.).

- W dniu 23 V br. w mieszkaniu 'Ludwika Werle we Wroctawiu" odbylo sie spotkanie przedstawicieli 'tzw.
Klubu Samoobrony Spotecznej". Uczestniczyt w nim réwniez "Mariusz Wilk" - rzecznik wroctawskiego SKS-
u. Wilk zamierza podjaé aktywng dziatalno$¢ na rzecz ww. Klubu. W dyskusji nad przysztg dziatalnoscig Klu-
bu omawiano m.in. forme przyjmowania nowych cztonkéw. Majg sie oni rekrutowaé ze starych dziataczy
SKS-u.

- W zwigzku z zawieszeniem 5 cztonkéw wroctawskiego SKS-u w prawach studenta w dn. 11-13 VI br. w
uzgodnieniu z J[ackiem] Kuroniem SKS wroctawski zamierza wyda¢ oswiadczenie informujace srodowisko
studenckie o powyzszym fakcie. Ma ono by¢ wydane w imieniu wszystkich wroctawskich grup antysocjali-
stycznych (tj. SKS-u, Klubu Samoobrony Spotecznej, TKN-u i ROPCiO). SKS zamierza tez wydac kilkuna-
stostronicowe opracowanie, w ktérym szczegdtowo opisany zostanie incydent, ktéry doprowadzit do ukarania
studentéw. Zgodnie z zaleceniem J[acka] Kuronia, dalsze radykalne dziatania w obronie zawieszonych stu-

dentoéw przetozone zostang na poczatek nowego roku akademickiego.

- Zawieszeni w prawach studenta czlonkowie wroctawskiego SKS-u przestali do ninistra nauki, szkolnic-

twa wyzszego i techniki list z prosba o interwencje w ich sprawie. Tres¢ listu jest nastepujaca:

~Wroctaw, 2 VI 1979 .

1. Renata Otolinska, Il rok filologii polskiej U[niwersytetu] B[olestawa] Blieruta],
2. Wiktor Grotowicz, Il rok filologii polskiej U[niwersytetu] B[olestawa] Blieruta],
3. Mariusz Wilk, 1V rok filologii polskiej U[niwersytetu] B[olestawa] Blieruta],

4. Jacek Malec, Il rok historii sztuki U[niwersytetu] B[olestawa] B[ieruta].



Ob. Minister Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki

Zwracamy sie z prosba o osobistg interwencje Pana Ministra w naszej sprawie, uwazamy, ze przy jej roz-
patrywaniu doszto do tamania obowigzujgcych przepiséw prawnych. Jestesmy studentami Uniwersytetu
Wroctawskiego. Na poczatku lutego 1979 r. wszczeto wobec nas postepowanie wyjasniajace, ktére stanowi-

to faze wstepng postepowania dyscyplinarnego w sprawie o zniestawienie pracownikoéw naukowych.

W nieuzasadniony - naszym zdaniem - sposob przediuzano postepowanie wyjasniajgce. Materiat dowo-

dowy nie usprawiedliwiat tak dtugiego toku jego prowadzenia.

Wobec zblizajgcej sie sesji, fakty opisane wyzej postawity nas w trudnej sytuaciji. Dopiero 11 maja otrzy-
malismy zawiadomienie o terminie komisji dyscyplinarnej wyznaczonej na dzien 18 maja. Nie doreczono
nam, co powinno nastgpi¢ zgodnie z przepisami, listy cztonkéw sktadu orzekajacego, [ani] pouczenia o na-
szych uprawnieniach. Przesuneto to termin rozprawy dyscyplinarnej do 25 maja br. W miedzyczasie admini-
stracja naszej uczelni w osobie kierowniczki dziekanatu Wydziatu Filologicznego zawiadomita nas o podjeciu
przez prorektora ds. studentéw doc. K[arola] Fiedora decyzji o niedopuszczeniu nas, do czasu zakohczenia
postepowania, do zaliczen i egzamindw sesji letniej. Decyzja ta, sprzeczna z art. par. 2 Dz[iennik] U[staw] nr
32 pdz. 191 z roku 1973, wyprzedzata takze decyzje komisji 0 naszej winie. Cofnieto jg dnia 23 maja br. Dnia
25 maja br. odbyta sie komisja dyscyplinarna, ktérej orzeczenie zawiesito nas w prawach studenta na 6 m[ie-
sie]cy. Do dnia dzisiejszego, mimo ze uptynat juz przewidziany przepisami termin, nie otrzymalismy dorecze-
nia orzeczenia wraz z uzasadnieniem. W takiej sytuacji nie mozemy wnies¢ ewentualnego odwotania od
orzeczenia (do czego uprawniajg nas przepisy) i mamy powazne obawy, ze sprawa nie zostanie ostatecznie

rozpatrzona przed zakonczeniem roku akademickiego.

Wobec sesji egzaminacyjnej i przerwy wakacyjnej jest to sytuacja dla nas bardzo niekorzystna ze wzgle-
déw naukowych i osobistych. Informujgc Pana Ministra o nieprzestrzeganiu zasad praworzadnosci na naszej
uczelni, mamy nadzieje, ze interwencja Pana zapobiegnie nieprawidtowosciom przy rozpatrywaniu innych

tego rodzaju spraw.

Wiktor Grotowicz, Jacek Malec, Mariusz Wilk, Renata Otolinska”

Odpis listu otrzymuje J[ego] Magnificencja] rektor Uniwersytetu Wroctawskiego prof. dr K[azimierz] Urba-
nik.

- W dniu 6 IV 1979 r. przedstawiciele KSS ,KOR": Macek Kuroh, J[erzy] Ficowski i J[an] J[6zef] Lipski
opracowali projekt listu do rektora Uniwersytetu Wroctawskiego w sprawie zawieszonych 5 studentéw. Tres¢

listu jest nastepujgca:

Zwracam sie do J[ego] Magnificencji] w sprawie 5 studentéw Uniwersytetu Wroctawskiego, ktorzy
wprawdzie nie sg bez winy, ale kara, ktérg im wymierzono, obraza poczucie sprawiedliwosci. Chodzi tu o wy-
mienionych studentow, ktorzy decyzjg komisji dyscyplinarnej zostali zawieszeni w prawach studenta na 6

m[iesie]cy.



Pozwole sobie zauwazyC, ze w praktyce oznacza to zawieszenie na caty rok, gdyz po stracie semestru
beda zmuszeni oni przeczeka¢ nastepny termin. Nie méwigc juz o tym, Zze mogq zosta¢ powotani do wojska,
co przerwe przedtuzytoby do dwéch lat, a rézne okolicznosci mogg niejednemu z nich catkowicie uniemozli-
wi¢ skonczenie studiow. Dodaé warto, ze sg oni bardzo dobrymi studentami. Cata sprawa jest J[ego] Magni-
ficencji] dobrze znana, nie bede wiec jej opisywatl. Zwrdce tylko uwage na punkty szczegdlnie istotne. Punk-
tem wyjécia catej sprawy bylo fatszerstwo, ktére godzito w dobre imie studenta Leszka Budrewicza, ktéremu
fatszywy tekst byt poswiecony, jak i [w] obwinionych studentéw. 'W celu wyjasnienia, kto byt tego sprawca,
wiadze uniwersytetu - o ile mi wiadomo - nie podjety zadnych krokéw'. Wiadomo mi réwniez, ze w ostatnich
dniach ukazat sie na. terenie Uniwersytetu Wroctawskiego podobny dokument o charakterze szkalujacym,
naduzywajgcym nazwisk tych samych oséb. "Bezczynnos¢ wladz uniwersytetu jest tym bardziej zastanawia-
jaca, ze kolportazem pierwszego dokumentu, jak wynika z ustaler komisji dyscyplinarnej, zajmowat sie doc.
dr Marek Cetwinski, zas pierwszy egzemplarz tego fatszywego dokumentu otrzymat od prorektora Uniwersy-
tetu Wroctawskiego doc. dr. Karola Fiedora. Wina studentéw polega na tym, Zze bronigc sie przed oszczer-
stwem, do czego nie tylko mieli prawo, ale i obowigzek, wskazali prawde nie tylko o doc. Cetwirniskim, ale
takze przez pomytke pomowili dr. Kamila Rézewicza". Studenci w praktyce zostali pozbawieni prawa do
obrony. Zwrdcili sie do prorektora Fiedora z prosba, aby mogli ich broni¢ prof. dr Stanistaw Hartman, prof. dr
Mirostawa] Chamcéwna i dr hab. Karol Modzelewski. W rozmowie ustnej prorektor ds. mtodziezy i wychowa-
nia oswiadczyt, ze przed komisjg dyscyplinarng nie przystuguje obwinionym prawo do obrony. W odpowiedzi
pisemnej, ktérej obwinieni zazadali, prorektor Fiedor przyznat im prawo do wybrania sobie obrofcy sposrod
studentéw. Prof. dr Mieczystaw Zlat - z[astep]ca kierownika Katedry Histohi Sztuki Wydziatu Filozoficzno—
Historycznego Uniwersytetu Wroctawskiego - zgtosit rektorowi gotowos¢ obrony swego studenta Jacka Mal-
ca. W pisemnej odpowiedzi prorektor ds. nauki prof. dr hab, L[ucjan] Sobczyk5 stwierdzit, Ze nie przystuguje
im zadne prawo do obrony. 'Albo wiec to prawo im przystuguje, albo nie'. Jezeli za$ przystuguje prawo do
wybrania sobie obroncy wytacznie sposrod studentéw, to jest to razgcym naruszeniem rownowagi proceso-

wej. (Oskarzycielem jest doc. dr nauk prawnych, a obroncg miatby by¢ student).

Przyzna J[ego] Magnificencja], ze chocby z tak pobieznego przedstawienia sprawy wynika, ze cafa ta
sprawa rzuca cien na stosunki panujace na Uniwersytecie Wroctawskim, przy czym poszkodowani ponoszg
w tej sprawie najmniejszg wine. 'Nie jestem zainteresowany w kompromitowaniu placéwki Uniwersytetu Wro-
ctawskiego. Jesli jednak miatoby sie to zakonczy¢ z tak wielkg krzywda dla tych mtodych ludzi, ja i moi przy-
jaciele bedziemy zmuszeni korzystac¢ ze wszystkich dostepnych nam srodkéw w ich obronie'.

Usilnie 'prosze J[ego] Magnificencje] o skorzystanie z przystugujacych mu praw i 'nadzwyczajne ztago-

dzenie kary wobec obwinionych™.

Nie zdecydowano jeszcze, kto powyzszy list podpisze.

Zrodio: AIPN, 0222/701, t. V, k. 178-182.



